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Berufliche Aspirationen, insbesondere Studien- und Ausbildungsintentionen von Jugendlichen in einem regionalen Kontext im Stidwesten von Deutschland und
die Erklarungsfaktoren dafir werden mit Daten einer Befragung von Neuntklasslerinnen und Neuntklasslern aus verschiedenen Schulformen der Sekundarstufe |
vergleichend und mit einem interdisziplindren Forschungsansatz untersucht. Die Berufswiinsche der Schiiler/-innen wurden mit einem offenen Antwortformat
erfasst und nach dem jeweiligen Ausbildungsweg codiert (Studium, duale Ausbildung, Berufsfachschule u.a., als eine zu erklarende mehrstufige Variable).

Theoretischer Hintergrund li:

Sozialisationstheoretische, entwicklungspsychologische Konzepte der Adoleszenz und Jugend: Entwicklungsaufgaben nach
2006; Maaz & Watermann, 2007; Becker, Haunberger & Schubert; 2010 u.a.),| Fend (2005: Berufswahl, Identitatsarbeit (Formen der Ich-ldentitat von Marcia (1966) u.a.) in Anschluss an Havighurst
primare und sekundare Herkunftseffekte nach Boudon (1974) in Zusammen-| (1972), Dimensionen des , Emerging Adulthood“ nach Arnett (2004), Bindungstheorie von Bowlby (1995) in der Rezeption
hang mit der Entwicklung beruflicher Aspirationen (Zeddies, Daniel, Kihne & von Blustein et al. (1995) zur Berufswahl und Peer-Attachment nach Armsden & Greenberg (1987), Aspirationsentwick-
Maaz, 2024) und ,,Happentance Learning Theory“ von Krumboltz (2009). lungstheorien, Stufenmodelle: Ginzberg (1952), Super (1953), Eingrenzungs-/Kompromisstheorie von Gottfredsen (2022).

Methode:

Querschnittstudie vor der Corona-Pandemie mit einmaliger Messung, Paper-
Pencil-Fragebogen, Erhebungen in den Schulen, Ex-Post-Facto-Forschung.

Theoretischer Hintergrund I:
Soziale Ungleichheit im Zugang zur Hochschulbildung (Watermann & Maaz,

Stichprobe:
Nicht-randomisierte Klumpenstichprobe (42 Schulen als Klumpen), Vollerhebung
aller Neuntklassler*innen einer Region als Ziel, mit Selbstselektion, Survey-Design.

Operationalisierungen und Instrumente (Pradiktoren) Forschungshypothesen:

1. Studienintentionen sind durch den sekundaren Herkunftseffekt determiniert. 2. Angebote zur Berufsorientierung fordern
Studien- und Ausbildungsintentionen differenziert. 3. Schulerinnen sind bzgl. ihrer beruflichen Aspirationen unentschlossener als
Schiler. 4. Mit glinstigen Dimensionen des ,Emerging Adulthood” gehen Studien- und Ausbildungsintentionen einher. 5. Ein
informationsorientierter Identitatsstil fihrt zu solchen Intentionen hin. 6. Positive Eltern- und Peerbeziehungen unterstiitzen
Studien- und Ausbildungsintentionen.

Sozialstrukturelle, soziodemographische und bildungsbezogene Hintergrundmerk-
male der Jugendlichen (Indikatoren, Eigenwicklungen)

e Alter und Geschlecht der Jugendlichen (sozialstrukturelle Merkmale).

 Besuchte Schulform und Bildungsaspirationen der Jugendlichen, hochstes Bildungsniveau
der Eltern (bildungsrelevante Indikatoren).

 Soziookonomischer Status der Eltern: Kodierung der Angaben der Jugendlichen zum Beruf !
der Eltern zu EGP-Klassen nach Erikson, Goldthorpe & Portocarero (1979).

* Migrationshintergrund der Jugendlichen (kultureller Hintergrund).

 Gemeindestypen nach Einwohnerklassen (regionaler Indikator).

 Angebote zur Berufsorientierung (institutioneller Faktor).

Merkmale der Personlichkeit und schulbezogene Einstellungen der Jugendlichen (Kon-

trollvariablen, latente Konstrukte)
e Zuversicht nach Buff in Rakoczy, Buff & Lipowsky (2005), soziale Selbstwirksamkeit nach
Diedrich, Abs & Klieme (2004) (resiliente Dispositionen). 30
* Lernmotivation (invers): Pflichteifer und Anstrengungsvermeidung (Auszug aus dem AVT
nach Rollett & Bartram, 1998). 75
e Schuleinstellung nach Hertel et al. (2014).
 Demokratisierungsgrad der Schule nach Diedrich, Abs & Klieme (2004).

Bindungsverhalten und Entwicklungsaufgaben von Jugendlichen, Konzepte der Ado-

- Ingenieurin/Ingenieur
20 - Informatikerin/Informatiker

leszenz (latente Konstrukte)
 |PPA (,Inventary of Parent and Peer Attachment®) nach Rollett & Hanfstingel (2008): Nur 15

Peer-Attachment, Itemauswahl, Subskalen: Vertrauen, Kommunikation, Entfremdung.
 |DEA-Y (,Inventary of the Dimensions of Emerging Adulthood-Youth®) von Pucher, Rollett 10

& Werneck (2005), Itemauswahl je Dimension (Skala): Belastung, Exploration, Verander-

ung, Selbstbezug, Verantwortung und Freiheit, Beziehung zu Freunden.
* |dentitatsstile von Berzonsky (1989, 2004) nach Schmidt-Denter, Quaiser-Pohl & Schongen >

(2005), Itemauswahl je Stil bzw. Skala: Informationsorientiert, diffus, normorientiert.

 Rollen von Eltern (binare Indikatoren: Versorger, Freunde...), Rat von Eltern und Freunden.

* Latente Konstrukte dieser Skalen mit signifikanten Ergebnissen in einfaktoriellen Varianz-
analysen und Post-hoc-Analysen (AV) mit Studien- und Ausbildungsintentionen der
Jugendlichen als Faktor in den weiterfihrenden Analysen berlcksichtigt.

Ergebnisse

Merkmale der Stichprobe aus deskriptiver Analyse (N, %):

1.385 Jugendliche; davon 722 Schiilerinnen (52,1%) und 639 Schuler (46,1%), 21 Jugendliche (1,5%)
mit ,,Geschlecht mochte ich nicht angeben” und 3 Jugendliche (0,2%) ohne Angabe zu Gender;
Lebensalter (Range 13-18 Jahre, N): 13 (6), 14 (549), 15 (711), 16 (87), 17 (17), 18 (2), keine Angabe
(13); Anzahl der Schulen nach Typus (daraus Schiiler/-innen: N, %): 10 Gemeinschaftsschulen (191;
13,8%), 13 Realschulen (570; 41,2%), 12 Werkrealschulen (157; 11,3%), 14 Gymnasien (467; 33,7%).%

Nach vier Bereichen differenziert und Haufigkeit der
Nennungen absteigend geordnet:

- Berufe in Handwerk, Dienstleistung, Landwirtschaft
- Berufe in Elektronik, Labor, IT

- Kaufmannische Berufe

- Berufe im Gesundheitswesen

- Berufe im Bereich Medien, Biihne ...

Berufsfachschulen, Schulen  Sonstiges (Sportler, freie
der offentlichen Verwaltung, Berufe, Kiinstler, Volontariat,
freie Berufsakademie und  Bundeswehr, Spaflantwort)

Berufsfachschulen, Seminare

Haufigste Nennungen:
- Lehrerin/Lehrer

- Anwaltin/Anwalt

- Arztin/Arzt

Berufsfachschulen nach Haufigkeit der
Nennungen absteigend sortiert:
Sozialpadagogik; Polizei; Musik, Design,
Schauspiel; Kranken- und Altenpflege;
Verkehrsflugzeugfihrung, medizinische
Co-Therapie

Keine Angabe

Duale Ausbildung Noch keine Vorstellung

Studium

Abbildung 1: Ergebnisse aus deskriptiver Analyse (relative und absolute Haufigkeiten) der beruflichen Aspirationen, Studien- und
Ausbildungsintention der Jugendlichen auf Basis des zuerst genannten Berufswunsches oder der Antwort ,Weild noch nicht?

Referenz: ,WeiR nicht, keine Ahnung, noch keine Vorstellung u.a.” | Studienintention Duale Ausbildung Berufsfachschule u.a. Sonstige Ausbildung ] . . .
OR SE  OR SE  OR SE OR SE 1.055 Angaben insgesamt, darunter auch Falle mit mehreren Berufsangaben u.a., N=330 Falle ohne Antwort).
Modell 1: Gender (Referenz: Mannlich)
Weiblich 0,61* 0,24 0,20%** 0,22 0,85 0,25 0,16*** 0,31 Referenz ,WeiR nicht, keine Ahnung u.a.” Studienintention Duale Ausbildung Berufsfachschule u.a. Sonstiges
Modell 2: Alter (metrisch . .
Alter in Lebensi (h ) 0.83 017 h.36* 015 119 017 118 021 Modelle Modell eins Modell zwei Modell eins Modell zwei Modell eins  Modell zwei Modell eins  Modell zwei
terin Lebensjahren ’ ' ’ ’ ’ ’ ’ ' OR |SE OR SE  OR SE OR SE OR SE OR SE OR SE OR SE
Modell 3: Besuchte Schulform (Referenz: Werkrealschule) T
. o - Gender (Referenz: Mannlich)
5)/miasIFng L0 Sl EFO /R e 0,36 0,78 1,38 1,69 0,42 Weiblich 057* |027 |048* |032 025*** 027 0,24*** 031 0,8 028 072 0033  0,16***0,36 0,17*** 0,40
*
Realschule 2,90 2,90 0,86 0,32 1,02 0,36 0,75 0,47 Alter (metrisch)
Gemeinschaftsschule 1,26 1,26 1,07 0,38 0,94 0,44 1,40 0,48 Alter in Lebensjahren 1,00 0,21 080 0,23 1,13 020 1,01 021 1,22 021 104 023 093 0,27 0,83 0,28
Modell 4: Bildungsaspiration der Jugendlichen (Referenz: Hauptschulabschluss) Besuchte Schulform (Referenz: Werkrealschule)
Abitur, allgemeine oder fachgebundene (Fach-)Hochschulreife 5,57 1,23  0,06*** 0,74 0,38 0,83 0,24* 0,83 Gymnasium 4,70* | 0,64 5,92* 0,88 0,93 0,53 1,89 0,76 1,22 056 157 0,78 3,23 0,75 5,66* 10,98
Mittlerer Bildungsabschluss (Werk-)Realschulabschluss 0,59 1,27 0,32 0,74 0,72 0,84 0,17* 0,86 Realschule 1,80 0,62 2,89 0,72 1,23 0,44 1,33 0,50 1,08 0,48 1,15 0,54 0,95 0,72 0,93 0,76
Modell 5: Sozio6konomischer Status der Eltern — EGP-Klassen (Referenz: Arbeiter (V, VI, Vlla, Vlib) Gemeinschaftsschule 0,73 10,73 1,06 0,85 1,07 0,50 1,37 0,55 0,87 054 1,20 0,60 2,80 0,72 3,43 0,77
Obere Dienstklasse () 2,76* 2,76  0,27*** 0,36 0,81 0,43 1,30 0,50 Bildungsaspiration der Jugendlichen (Referenz: Hauptschulabschluss)
Untere Dienstklasse (Il) 2,22% 2,22 0,50 0,32 1,72 0,38 1,44 0,47 Abitur, (Fach-)Hochschulreife 0,96 1,50 0,73 1,55 0,04** 1,10 0,06* 1,14 0,19 1,18 0,26 1,23 0,12+ 1,26 0,16 1,31
Routinedienstleistung (ll1a, 1llb) 2,04+ 2,04 1,12 0,32 22,62* 0,39 1,36 0,50 Mittlerer Bildungsabschluss 0,16 1,52 0,17 1,57 0,19 1,08 0,26 1,12 040 1,16 0,65 1,20 0,13 1,24 0,19 1,27
Selbstiandige, Landwirte (IVa, IVb, IVc) 1,67 1,67 1,28 0,81 1,67 0,97 2,22 1,08 Soziookonomischer Status der Eltern — EGP-Klassen (Referenz: Arbeiter (V, VI, Vlla, Vlib)
: * *
Modell 6: Hochstes Bildungsniveau der Eltern (Referenz: Hauptschulabschluss u.a.) Obere Dlgnstklasse () 1,34 053 1,10 0,58 0,33% 0,51 0,327 0,55 0,57 823 0,65 0,60 D64 D68 068 D,73
Abitur, allgemeine oder fachgebundene (Fach-)Hochschulreife 2,61%* 2,61 0,55* 0,27 0,74 0,30 1,42 0,39 U”te_re Die“Stklésse (I1) 1,28 0,48 1,04 0,52 g;; 8Zi gg; gjg 1;: 0,45 1,46 0,51 83471 ggg SZZ 82;
Realschulabschluss, mittlere Reife 2,41* 2,41 1,54 0,28 1,30 0,31 1,49 0,41 ROUt'n__e‘j'fenStle'Stun_g o) 1,50 10,47 1,32 0,50 : : : : : : Leld | UEo : : : :
. . . . Selbstandige, Landwirte (IVa, IVb, IVc) 4,17 1,26 4,86 1,33 2,14 1,16 2,91 1,20 2,49 1,24 2,72 1,28 5,50 1,35 6,65 1,41
Modell 7: Migrationshintergrund (Referenz: Nein) - - -
Mistationshint g 0.62° 024 071 022 072 025 013 032 Hochstes Bildungsniveau der Eltern (Referenz: Hauptschulabschluss u.a.)
grationsnintergrun f _ 2 ' ’ ' ' ' ' ' Abitur, (Fach-)Hochschulreife 0,84 | 0,44 1,24 048 1,12 0,40 159 043 1,04 042 1,34 0,46 092 058 1,15 0,61
odelligdGemelndetypdside Rihineite IR feleheta e 2 ntilin) - Realschulabschluss, mittlere Reife 126 042 177 046 152 036 185 039 126 039 155 0,42 118 054 134 0,56
Landgemeinde 1,20 0,31 1,63 0,29 0,90 0,32 0,77 0,39 T e T e — -
. +
Marktgemeinde 1,66 031 1,77 0,30 1,24 0,33 0,99 0,39 Migrationshintergrund 111 031 121 |o034 o048 031 058 034 055 033 055 0,35 0,40 0,47 0,47 0,49
Kleinstadt 0,99 0,34 1,45 0,32 0,92 0,35 0,86 0,42 Gemeindetypus des Wohnortes (Referenz: Stadt/Mittelzentrum)
Modell 9: Nutzung von Angeboten zur Berufsorientierung (Referenz: Nein) Landgemeinde 1,42 0,37 1,49 0,39 0,95 0,37 0,97 0,39 0,51* 0,38 0,54 0,41 097 050 1,10 0,52
Berufspraktikum absolviert 0,27*** 10,33 1,62 0,34 0,84 0,35 0,84 0,40 Marktgemeinde 1,64 | 0,37 1,54 0,40 1,37 0,38 1,57 0,41 096 0,38 1,05 0,41 1,42 048 1,53 0,51
Firmenbesuche und in verschiedene Jobs hineingeschnuppert 1,10 0,27 2,15*%* 0,25 1,26 0,27 1,38 0,33 Kleinstadt 0,96 0,40 0,80 0,43 1,36 0,40 1,55 0,43 0,81 0,40 0,84 0,43 1,33 0,51 1,35 0,53
Besuch Berufsinformationsmesse 0,76 0,29 1,65 0,27 (1,56 0,29 1,11 0,35 Nutzung von Angeboten zur Berufsorientierung (Referenz: Nein)
Gesprach mit Berufsberater an der Schule 0,58* 0,31 1,27 0,28 0,85 0,30 0,46* 0,36 Berufspraktikum absolviert 0,44* 0,48 0,98 0,54 0,59 0,55 1,39 0,59
Gesprach mit Berufsberater aulSerhalb der Schule 0,79 0,37 1,12 0,30 0,81 0,35 1,09 0,41 Firmenbesuche, Schnupperpraktika 1,07 0,32 1,54 0,31 1,08 0,32 1,08 0,42
Fragebogen ausgefiillt zur Feststellung von Interessen und 1,39 0,26 1,43 0,25 1,24 0,27 1,45 0,33 Besuch Berufsinformationsmesse 1,16 0,36 2,13* 0,35 2,28* 0,36 1,60 0,45
Fahigkeiten Berufsberater in der Schule 0,89 0,42 0,99 0,38 0,75 0,40 0,91 0,52
o * * * %
Suche nach Informationen Giber Berufe im Internet 1,46 0,30 2,13%* 0,31 2,43* 0,34 1,37 0,38 :n:ernetrechlerche Uber Iiierui:e schul ;': 8'22 (ZJ’LSIZ* g’:g 3'2;* 8':2 (1)'22* 8’22
. . nroveranstaltungen an och-)SC en , ) ) ) ) ’ ’ ’
Teilnahme an Informationsveranstaltungen von (Hoch-)Schulen u.a.* | 0,64 0,27 0,43*** 0,25 0,50* 0,27 0,53* 0,35 v ung = ( Joehig
. . . - Internetrecherche tber (Hoch-)Schulen 1,39 0,32 0,80 0,30 1,14 0,32 0,96 041
Suche nach Informationen Gber (Hoch-)Schulen u.a.* im Internet 1,94* 0,26 0,63 0,23 1,17 0,26 0,81 0,32 . - . A -
= b (o Bild beleit o 140 e 0.32 116 039 b 09 026 Bindungsverhalten, Dimensionen der Adoleszenz, Lernmotivation, Resilienz, Elternrolle, Eltern und Freunde als Ratgeber
esprach mit einem blldungspegileiter 7 7 ’ ’ ’ ’ ) ) .
Tabelle 1: Ergebnisse aus bivariaten multinominalen logistischen Regressionsanalysen der Studien- und Ausbildungsintentionen der Jugendlichen (erste Berufsangabe, teils in Kombination mit zweiter, als abhangige Variable bzw. Kriterium) mit ,,noch IPPA: Peer-Vertrauen (m) 1' 16 0'31 1'08 0'29 1' 14 0’31 0'66 0’34
keine Vorstellung, keine Ahnung“ als Referenz einerseits und verschiedener sozialstruktureller, soziookonomischer, bildungsrelevanter und regionaler Indikatoren sowie Angebote zur beruflichen Orientierung als unabhingige Variablen bzw. IDEAY: Verantwortung und Freiheit (m) 1,87* 0,30 1,64* 0,29 1,89* 0,31 2,00t 0,38
Pradiktoren andererseits, jeweils eine separate Analyse (neun Modelle, multiple Analyse der Angebote zur Berufsorientierung): Odds-Ratios (OR), Standardfehler (SE) und Signifikanzniveaus angegeben. R T + m
Anmerkungen: OR = Odd Ratios; SE = Standardfehler; EGP-Klassen: llla (Verwaltung und Handel, hdhere Qualifikation), llib (Verkauf und Service, niedrigere Qualifikation), Iva (Selbstandige, Freiberufler (ohne hochqualifizierten Beruf) und Kunsthandwerker IDEAY: Be2|ehung zu Freunden (m) 0146 0;28 0163 0;27 0154 0;29 0:69 0;35
it Mitarbeiter), IVb (Selbstandige ( lle Tatigkeit), Freiberufler (ohne hochqualifizierten Beruf) und Kunsthandwerk hne Mitarbeiter); IVc (Selbstandige Landwirte, Kleinbetriebe), V (Vi beiter, Meister, Techniker), VI (Facharbeiter, gelernt . . . . .
,r’j\]rlbeittlef(rmznirell, nichtig:aigeii?ch?q:l?::disfariitiE;n), Afgle(sa'crzlltirir: r:aenuZﬁegu;elnlezilcir),eclIa(i[]l:\- uunnd anL;:.Iser::e erirei(’ec;ro(g:nuéll?;i‘s;:;grarcber:ic;)?nmaiﬁiel?enD\il:r:sileis:ul:gznn:witegering:rraArnlerjtrerunZI)s, slrlb iajn?ij:(; angele?‘rit:rLaeridzrrbge(itZ:riir? Lernmotivation: Pflichteifer (m) Or90 Or 14 1;01 O; 14 1,27 0,15 1,11 0,18
Land-, Forst- und Fischwirtschaft und Jagd)); Hochstes Bildungsniveau der Eltern: Referenz auch kein Schulabschluss, Abschluss einer Sonderschule/Férderschule, sonstiger Schulabschluss, weil ich nicht; Nutzung von Angeboten zur Berufsorientierung mit Disposition; Zuversicht (m) 1’58* 0,20 1'47* 0,20 1,46* 0,20 1,52* 0,25
bindrem Antwortformat (ja-nein), (Hoch)Schulen u.a.: Darunter weiterfiihrende Schule, Universitit, Fachhochschule, padagogische Hochschule oder Ahnliches; Migrationshintergrund global erfasst mit Geburtsland der Mutter, des Vaters oder der/des . .
Jugendlichen anderes Land als Deutschland oder keine deutsche Staatsangehérigkeit oder deutsche und andere Staatsangehérigkeit der/des Jugendlichen, deutsche Staatsangehérigkeit der/des Jugendlichen iiber Einbiirgerung erworben oder Rolle Eltern: Ratgeberja (Ref-: nem) 0,97 0,31 1,05 0,29 0,48* 0,30 1,10 0,39
S e S Entscheidungen Rat Freunde ja (Ref. nein) 069 052 123 046 037" 0,55 040 074
Modell 1: Modellanpassung Chi? (4, 1039) 117,093***; Giite der Anpassung der Abweichung Chi? nicht berechnet; R* nach Nagelkerke 11,2%; N=1039. Entscheidungen: Rat Freunde und Eltern 0’56* 0,28 0'53* 0,28 0’52* 0,30 0’40* 0,37
Modell 2: Modellanpassung Chi? (4, 1048) 16,648**; Gute der Anpassung der Abweichung Chi? (16, 1048) 20,503 n. sign.; R? nach Nagelkerke 1,7%; N=1048.
Modell 3: Modellanpassung Chi? (12, 1055) 284,094***; Giite der Anpassung der Abweichung nicht berechnet; R? nach Nagelkerke 24,9%; N=1055. Tabelle 2: Ergebnisse aus multiplen multinominalen logistischen Regressionsanalysen zur Erklarung der Studien- und Ausbildungsintentionen der Jugendlichen, zwei Modelle mit Pradiktoren mit signifikantem Niveau in bivariaten Voranalysen (vgl.
Modell 4: Modellanpassung Chi? (8, 1055) 374,158***; Giite der Anpassung der Abweichung nicht berechnet; R? nach Nagelkerke 32,1%; N=1029. Tabelle 1 u.a.): 1. Sozialstrukturelle (personale), soziookonomische und bildungsrelevante Merkmale der Schiiler/-innen und ihrer Eltern (distale Strukturindikatoren), 2. Merkmale von Modell eins sowie Angebote zur Berufsorientierung, Peer-
Modell 5: Modellanpassung Chi? (16, 945) 94,146***; Gite der Anpassung der Abweichung nicht berechnet; R? nach Nagelkerke 10,0%; N=945. Attachment, Konzepte der Adoleszenz, lernrelevante Merkmale und Zuversicht der Schiiler(innen) und Rollenmodell von Eltern und Peers (proximale Prozessmerkmale): Odds-Ratios (OR), Standardfehler (SE) und Signifikanzniveaus angegeben.

Modell 6: Modellanpassung Chi? (8, 1027) 67,292***; Glte der Anpassung der Abweichung nicht berechnet; R? nach Nagelkerke 6,7%; N=1027.

Modell 7: Modellanpassung Chi? (4, 1041) 4,286 n. sign.; Gute der Anpassung der Abweichung nicht berechnet; R? nach Nagelkerke 0,4%; N=1041.

Modell 8: Modellanpassung Chi? (12, 1006) 12,633 n. sign.; Giite der Anpassung der Abweichung nicht berechnet; R? nach Nagelkerke 1,3%; N=1006.

Modell 9: Modellanpassung Chi? (40, 1016) 356,193***; Giite der Anpassung der Abweichung Chi? (932, 1016) 844,414 n. sign.; R? nach Nagelkerke 31,2%; N=1016.

Anmerkungen: Vgl. Tabelle 1, Signifikanzniveaus: *p < 0,1; *p < 0,05; ** p < 0,01; ***p < 0,001.
Modell 1: Modellanpassung Chi? (68, 860) 504,631***; Glte der Anpassung der Abweichung Chi? (2164, 860) 1457,198 n. sign.; R? nach Nagelkerke 46,8%; N=860.
Modell 2: Modellanpassung Chi? (128, 828) 601,495***; Giite der Anpassung der Abweichung Chi? (3180, 828) 1862,108 n. sign.; R? nach Nagelkerke 54,4%; N=828.

Quellen: Armdsen, G. C. & Greenberg, M. T. (1987): The Inventory of Parent and Peer Attachment: Individual Differences and Their Relationship to Psychological Well-Being in Adolescence. Journal of Youth and Adolescence, 16(5), S. 427-454. Arnett, J. J. (2004): Emerging Adulthood. The Winding Road from the Late Teens through the Twenties. Oxford, New York: Oxford University Press. Becker, R.; Haunberger, S.; Schubert, F. (2010): Studienfachwabhl als Spezialfall der Ausbildungsentscheidung und Berufswahl. Zeitschrift fiir ArbeitsmarktForschung, 42(4), S. 292-310. Berzonsky, M. D. (1989):
Identity Style: Conceptualization and Measurement. Journal of Adolescent Research, 4(3), S. 268-282. Berzonsky, M. D. (2004): Identity Style, Parental Authority, and Identity Commitment. Journal of Youth and Adolescence, 33(3), S. 213-220. Blustein, D. L.; Prezioso, M. S. & Palladino Schultheiss, D. (1995): Attachment Theory and Career Development: Current Status and Future Directions. The Counseling Psychologist, 23(3), S. 416-432. Bowlby, J. (1995): 1. Bindung: Historische Wurzeln, theoretische Konzept und klinische Relevanz. In: G. Spangler & P. Zimmermann (Hrsg.): Die Bindungstheorie.
Grundlagen, Forschung und Anwendung. Stuttgart: Klett-Cotta, S. 17-26. Boudon, R. (1974): Education, Opportunity, and Social Inequality: Changing Prospects in Western Society. New York u.a.: Wiley (Wiley series in urban research). Diedrich, M.; Abs, H. J. & Klieme, E. (2004): Evaluation im BLK-Modellprogramm Demokratie lernen und leben: Skalen zur Befragung von Schiiler/-innen, Lehrer/-innen und Schulleitungen. Dokumentation der Erhebungsinstrumente 2003. Deutsches Institut fur Internationale Pddagogische Forschung Frankfurt am Main, Juli 2004, Materialien zur Bildungsforschung,
Band 11, S. 76. Frankfurt am Main: DIPF. Verfugbar unter: https://www.pedocs.de/volltexte/2010/1514/pdf/MatBild Bd11l D A.pdf (Stand: 10.07.2024). Erikson, R.; Goldthorpe, J. H. & Portocarero, L. (1979): Intergenerational Class Mobility in Three Western European Societies: England, France and Sweden. The British Journal of Sociology, 30(4), S. 415-441. Fend, H. (2005): Entwicklungspsychologie des Jugendalters. 3., durchgesehene Auflage. Wiesbaden: VS Verlag fiir Sozialwissenschaften. Ginzberg, Eli (1952): Toward a Theory of Occupational Choice. The Personnel and Guidance Journal, 30(7),
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